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Hukuki Belirlilik

[dare Hukuku
Hafta Sonu Biilteni

“Hukuk devletinin temel unsurlarindan biri de ‘belirlilik’ ilkesidir. Bu ilkeye
gore, yasal diizenlemelerin hem kigiler hem de idare yoniinden herhangi bir
duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde acik, net, anlasilir,
uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu otoritelerinin  keyfi
uygulamalarina karsi koruyucu onlem icermesi gerekir. Belirlilik ilkesi,
hukuksal giivenlikle baglantili olup birey, kanundan, belirli bir kesinlik icinde,
hangi somut eylem ve olguya hangi hukuksal yaptirimin veya sonucun
baglandigini  bilmelidir. Birey ancak bu durumda kendisine diisen
yiikiimliiliikleri  ongorebilir ve davramislarimi ayarlayabilir”. (AYM, E.
2015/41)

One Cikan Hukuki Gelismeler

1. Kripto varlik piyasalarinin diizenlenmesine iliskin yasa teklifi
meclise sunuldu (s. 3)

2. Anayasa Mahkemesi, heniiz yayinlanmayan bir karariyla, on
yillik yasagin iptal davalar1 sonucu verilen ret kararlarim
kapsamadigl, bu yasagmn itiraz basvurulariyla sinirli oldugu
sonucuna vardi (s. 4)

3. Avrupa Konseyi, yapay zekaya iliskin ilk uluslararas: antlasmay1
kabul etti (s. 9)

4. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi, Mikyas ve Digerleri / Belgika
(B. No. 50681/20) davasinda, oy ¢okluguyla, basvurunun kabul
edilemez olduguna hiikmetti (s. 12)

5. Fransamin 6zerk bolgesi Yeni Kaledonya’da olagantistii hal ilan
edildi (s. 13)



I¢indekiler

Idare Hukuku

Secilmis Gazete Basliklar:
Bu boliimde okuyucularin idare hukukunun giinliik hayattaki uygulamalarm takip
edebilmesi amaclanmaktadar.

Secilmis Yargisal Ictihatlar
Bu boliimde okuyucularin idare hukukunu etkileyen Anayasa Mahkemesi ve
Danistay kararlarini takip edebilmesi amaglanmaktadir.

Karsilastirmali Idare Hukuku

AB, Avrupa Konseyi ve ATHM’e Iliskin Secilmis Gelismeler

Bu boliimde okuyucularin Tiirk idare hukukunu etkilemesi muhtemel olan Avrupa
Birligi, Avrupa Konseyi mevzuat ¢calismalarini ve ATHM Kararlarim takip edebilmesi
amaclanmaktadir.

Fransiz Idare Hukukuna Iliskin Secilmis Gelismeler
Bu boliimde okuyucularin Tiirk idare Hukukunu etkileme imkani bulunan Fransiz
Danistay’1 ve Fransiz Anayasa Konseyinin kararlar takip etmesi amaclanmaktadir.

Biiltenin Amacai:

- Bu biiltende, idare hukukuna iliskin goriilen gelismelerin takip edilmesi ve derlenmesi

amaclanmaktadir.

- Biltenin akademik ciddiyette bir bilimsel tartisma sunma ve yiirtitme iddias:

bulunmamaktadir.

- Biilten kisisel bir cabanin tiriinii olup, idare hukukuna ilgi duyan okuyucuya yo6nelik bir

glindem sunma gayreti tasimaktadir.

Editor:
Ahmet EGILMEZ



Tiirk Idare
Hukuku

SECILMIS GAZETE BASLIKLARI

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Milli Egitim Bakani, 6gretmenlere kars: uygulanan siddetin cezasmi artirmaya
yonelik maddelerin de yer aldigi Ogretmenlik Meslek Kanunu taslaginin haftaya
TBMM'ye sunulacagim bildirdi.

Kripto varlik piyasalarmin diizenlenmesine iliskin yasa teklifi meclise sunuldu.
Yasal diizenlemeyle, kripto varliklarin alim satima konu edildigi platformlarin
Sermaye Piyasasi Kurulu (SPK) diizenleme ve denetimi kapsamina alinmasi

hedefleniyor.

“Tasarruf Tedbirleri” isimli Cumhurbaskanlifi Genelgesi Resmi Gazetede
vayimnlandi.

Cezalarin kaldirilmasiyla ilgili Cumhurbaskanligi Kararlari Resmi Gazetede
yaymlanarak ytrirliige girdi.

“Ailenin Korunmas: ve Giiglendirilmesi” konulu Cumhurbagkanlifi genelgesi
Resmi Gazete’de yayinlandi. Genelge konusu eylem planin hayata gecirilmesi ve
izlenmesi i¢in koordinasyon kurullarmin olusturulmasi kararlastirildi.

Merkezi Hekim Randevu Sisteminde (MHRS) "Onayli Randevu" doénemi baslad.

Ticaret Bakanlig1, nektarin ve brokoliyi de ticari kalite denetimi kapsamina aldi.

Vida, somun ve cvata gibi bazi metal esyalarin ithalatinda gozetim
uygulanmasina karar verildi.

Miicbir sebep hali devam eden illerde yapilandirma basvurular: 2 Aralik'a kadar
uzatildi.

Van Valiligi, gosteri ylirtiytisii ve agik hava toplantilarinin 4 giin stireyle
yasaklandigimi duyurdu.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (IBB) dogalgaz dagitim sirketi Istanbul Gaz
Dagitim A.S.'nin (IGDAS) halka arz edilmesinin giindemde oldugunu duyurdu.

[thal edilen koyun ve kegi ile sig1r cinsi hayvanlarin kayit ve kiipeleme islemlerine
iliskin diizenleme yapildi.

13 ilde gosteri yirtiytist, acik ve kapali yer toplantilar: ile her tiirlti protesto
eyleminin 4 giin siireyle yasaklandig1 duyuruldu.

Istanbul Valiligi tarafindan, Besiktas'taki bir gece kuliibiinde tadilat sirasinda
cikan ve 29 kisinin 6liimiiyle sonuglanan yangmna iliskin 13 kamu gorevlisi
hakkinda sorusturma izni verildi.

Rekabet Kurulunun 08.04.2021 tarihli ve 21-20/248-105 sayili kararinda,
GOOGLE'1m 4054 sayili Rekabetin Korunmasi1 Hakkinda Kanun'un 6. maddesini
ihlal ettigi tespit edilmis, GOOGLE hakkinda 296.084.899,49 milyon TL idari para
cezasina hiikmedilmistir.


https://www.aa.com.tr/tr/egitim/bakan-tekin-ogretmenlik-meslek-kanunu-haftaya-meclise-gelecek/3219483
https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D28/Y2/T2/WebOnergeMetni/f581b54c-5b4b-4bce-8e34-25944f1fdee3.pdf
https://www.aa.com.tr/tr/politika/kripto-varliklara-iliskin-yasa-teklifi-bu-hafta-meclise-sunulacak/3216313
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/05/20240517-5.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/05/20240517-1.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/05/20240515-18.pdf
https://www.aa.com.tr/tr/saglik/hastanelerde-onayli-randevu-donemi-basliyor/3217347
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/ticaret-bakanligi-nektarin-ve-brokoliyi-de-ticari-kalite-denetimi-kapsamina-aldi/3219827
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/vida-ve-civata-gibi-metal-esyalarin-ithalatinda-gozetim-uygulanacak/3221001
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/mucbir-sebep-hali-devam-eden-yerlerde-yapilandirma-basvurulari-2-aralika-kadar-yapilabilecek/3220943
https://t24.com.tr/haber/van-valiligi-duyurdu-4-gun-boyunca-toplanti-ve-gosteri-yuruyusu-yasak,1165087?utm
https://www.diken.com.tr/igdas-halka-arz-edilecek/?utm_source=rss
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/ithal-edilen-hayvanlarin-kayit-ve-kupeleme-islemlerinde-duzenlemeye-gidildi/3221067
https://www.ntv.com.tr/turkiye/13-ilde-gosteri-yuruyusu-ve-acik-hava-toplantilarina-gecici-yasak,V6sECh3-BUyH9b42t7ATGQ
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/besiktasta-29-kisinin-oldugu-gece-kulubu-yanginina-iliskin-13-kamu-gorevlisi-hakkinda-sorusturma-izni-verildi/3221565
https://www.rekabet.gov.tr/Dosya/16-05-2024-google-yerel-arama-.pdf

Anayasa
Mahkemesi

16. Yeni diizenlemeye gore, raporlu kronik Hepatit B ve D, diyabet ve kardiyoloji
ilaglar aile hekimlerince yazilabilecek.

17. Reklam Kurulu kararlar1 ve basin biiltenleri diizenli olarak Ticaret Bakanligin
hazirladig1 web sitesinde yayilaniyor.

18. Kisisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan hazirlanan gelismeler serisinin 32.
sayist yayinlandi.

SECILMIS YARGISAL ICTIHATLAR

Anayasa Mahkemesi heniiz yayinlanmayan 1/2/2024 tarihli ve E.2023/177, K.2024/30
sayll1 kararityla on yillik yasagin iptal davalari sonucu verilen ret kararlarim
kapsamadigi, bu yasagin itiraz basvurulariyla simirli oldugu sonucuna varmaistir.
(AYM, E.2023/177, K.2024/30, 1/2/2024, §§ 2-19) Mahkemeye gore, daha 6nce verilen
esastan ret kararinin bir iptal davasi sonucunda verilmis olmasi nedeniyle on yil yasag:
kurali uygulanamayacaktir. (AYM, E.2023/195, K.2024/71, 07/03 /2024, § 4-5)

AYM daha 6nce Anayasa’nin 152. maddesinde diizenlenen “Anayasa Mahkemesinin isin
esasina girerek verdigi red kararimn Resmi Gazetede yayimlanmasimdan sonra on il
gecmedikce ayni kanun hiikmiiniin - Anayasaya aykirihi$r iddiasiyla tekvar basvuruda
bulunulamaz” hitkmiinde yer alan 10 yillik yasagin, iptal davalar1 sonucunda verilen
ret kararlarini da kapsadigimi belirtmekteydi. Mahkeme, bu ictihadini su bicimde
temellendirmekteydi:

“Iptal davasmin incelenmesi sirasinda goriilmemis olabilecek Anayasa’ya
aykiriliklarin daha sonra somut olay temelinde fark edilerek, Anayasa’ya aykir:
kuralin hukuk dtizeninden ayiklanmasi gibi 6nemli bir yarar1 olabilecegi diistincesiyle
on yillik stirenin itiraz bagsvurularinda verilen red kararlarindan baslatilmasi gerektigi
ileri stirtilebilir ise de, bu baglamda ortaya cikabilecek sakincalarin en bastan
onlenmesi amaciyla, 6216 sayili Kanun'un 43. maddesine, Anayasa Mahkemesinin,
iptal veya itiraz basvurularinda 6ne stirtilen Anayasa’ya aykirilik gerekgeleri ile bagli
olmayacagina iligkin kural konulmus bulunmaktadir. Bu bakimdan, ister iptal davasi
yoluyla isterse itiraz basvurusu yoluyla olsun, ayni kanun veya kanun hiikmiinde
kararname hiikmiiniin iptal talebinin reddine iligkin olarak verilen kararlar, hukuksal
olarak ayni nitelik ve degerde kararlardir. Dolayisiyla hangi tiir bagvurular tizerine
verildigine bakilarak Anayasa Mahkemesi kararlari arasmnda hukuksal anlamda
herhangi bir deger farki olusturulamaz.” (AYM, E.2017/85, K.2017/64, 15/03/2017, §
14-15)

(AYM, E.2023/34, K.2024/60, 22/02/2024)

Dava konusu olay, adin degistirilmesi talebiyle acilan davada itiraz konusu kuralin
Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in basvurmustur.

AYM, dava konusu kuralin, Anayasamin 13. ve 20. maddelerine aykir1 oldugu
sonucuna ulasmistir.

Mahkemeye gore, dava konusu kural, ad degisikliginin ilan edilmesini ngdrmektedir.
Buna kargin ilanin kapsaminin ne olacagi, bu baglamda ilanda kisisel veri niteligindeki
hangi bilgilere yer verilecegi, ilanin sekli ve usulii konusunda herhangi bir diizenleme
yapilmamustir. Baska bir ifadeyle kuralda sadece ad degisikliginin ilan edilecegi
belirtilmis olmasma karsin ilanda yer alacak bilgilerin neler olduguna, bu bilgilerin
kapsamimnin keyfilige izin vermeyecek sekilde belirli ve ongoriilebilir olmasin
saglayacak kanuni gtivencelere yer verilmemistir. Bu nedenle, ad degisikliginin


https://www.diken.com.tr/yeni-duzenleme-aile-hekimleri-raporlu-ilac-yazabilecek/?utm_source=rss
https://ticaret.gov.tr/tuketici/ticari-reklamlar/reklam-kurulu-kararlari
https://www.farkindaolguvendekal.org/bizden-haberler/secilmis-guncel-gelismeler-32/#_ftnref12

ilaninda kisisel veri niteligindeki bilgilerden hangilerinin kullanilacagna, bu bilgilerin
ilanda nasil yer alacagma yonelik giivencelerin ve temel ilkelerin kanunla
belirlenmemesi Anayasa’nin 13. ve 20. maddeleriyle bagdasmamaktadir.

4721 sayil Tirk Medeni Kanunu'nun 27. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “...ve
ilan...” ibaresinin iptal edilmesine iliskin hiikmiin kararin Resmi Gazete'de
yayimlanmasindan baslayarak dokuz ay sonra yiirtirltige girmesi uygun gorilmiistiir.

(AYM, E.2023/126, K.2024/67, 07/03/2024)

Dava konusu olay, kamulastirma bedelinin tespiti ve tescili igin acilan davada itiraz
konusu kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali igin
basvurmustur.

Dava konusu kural, Anayasa’'nin 13., 35. ve 46. maddelerine aykir1 goriilmemistir.

[tiraz konusu kuralda OSB'nin, miitesebbis heyetinin veya genel kurulun verecegi
karar tizerine yonetim kurulunun basvurusu tizerine Bakanlikca verilen kamu yarar1
karar1 ve smirlar1 Dbelirlenmis yetki ¢ercevesinde kamulastirma islemleri
yaptirabilecegi 6ngoriilmiistiir. Kurala gore kamulastirma islemleri Valilik, 11 Ozel
Idaresi, Belediye veya Yatirim izleme Komisyonu Bagkanliginca yerine getirilecektir.

Mahkemeye gore, Kanun'da ©6zel hukuk tiizel kisisi olarak tanimlanan OSB’ye
kamulastirma yapma yetkisi taninmadig: gozetildiginde Anayasa’nin 46. maddesinin
birinci fikrasinda belirtilen kamulastirmanin ancak devlet ve kamu tiizel kisileri
tarafindan yapilabilecegi yontindeki giivenceye herhangi bir aykiriik s6z konusu
degildir.

Bu kapsamda esasinda 6zel hukuk tiizel kisiligi nitelini haiz olan OSB’lerin kanun
koyucu tarafindan, kurulmasida kamusal aktorlerin rol oynadigi, kamusal amaglar
ile hareket edip faaliyette bulunan, kamusal nitelikte yetkiler kullanabilen
organizasyonlar olarak ongoriildiigii anlasiimaktadir. OSB’lerin dava konusu kural
aracihgryla kamulastirilan yerler {izerinde 4562 sayili Kanun'da ¢ngoriilen amag ve
kisitlamalara tabi olmak kaydiyla tasarruf yetkisinin bulundugu goriilmektedir. Bu
cercevede OSB’lere Valilik, 11 Ozel Idaresi, Belediye veya Yatirim Izleme ve
Koordinasyon Bagkanligi araciligiyla kamulastirma yaptirabilme yetkisi taniyan
kuralda kamu yarar1 amaci olmadig1 séylenemez. Bu durumda dava konusu kural
uyarinca yapilacak kamulastirma isleminin 6zel kisiler yararina yapilmus bir
kamulastirma oldugu da soylenemez.

AYM daha once 31/10/2013 tarihli ve E.2013/49, K.2013/125 sayili kararinda,
Kanun’un 5. maddesinin birinci fikrasinda yer alan ve OSB’ye kamulastirma

yapabilme yetkisi tantyan 5. maddesinin birinci fikrasinda yer alan “yapabilen veya”
ibaresini Anayasa'nin 35. ve 46. maddelerine aykir1 bularak iptal etmistir.
Kamulastirmanin yalnizca devlet ve kamu tiizel kisileri tarafindan yapilabilmesinin
miilkiyet hakkinmn smirlandirilmasma  yonelik usul giivencelerinden  birini
olusturdugunun vurgulandigt kararda, OSB'nin bazi kamu giicti ayricaliklarryla
donatilmis oldugu, ancak bu durumun, OSB'nin kamulastirma yapabilmesi yontinden
yeterli olmayip Anayasamin 46. maddesi uyarinca, kamu tiizel kisiligini de haiz
olmasinin zorunlu oldugu ifade edilmistir. Kararda sonug olarak 4562 sayili Kanun'un
5. maddesinin birinci fikrasinda, OSB'nin bir 6zel hukuk ttizel kisisi oldugu agikca
kurala baglandigindan OSB'ye kamulastirma yetkisi taninmasinin, 6zel miilkiyetteki
bir tasinmazin kamulastirilmasina yonelik olarak Anayasa'da ongoriilen giivencelere
aykarilik tegkil ettigi belirtilmistir.



(AYM, E.2023/137, K.2024/68, 07/03/2024)

Dava konusu olay, davaci tarafindan is miifettisligi yeterlik smavinin yapilmasi
talebiyle yapilan bagvurunun reddine dair islem ile Is Teftisi Tiiztigii'nde (miilga) ve
31/10/2012 tarihli ve 28543 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Calisma ve Sosyal
Gtivenlik Bakanhig: Is Teftis Kurulu Yonetmeligi'nde yer alan bazi fikra, bent ve
ibarelerin iptali ve yeterlik sinavinin yapilmamasi nedeniyle miifettis yardimcilig ile
miifettislik kadrolar1 arasinda olusan 6zliik ve parasal haklarinin 6denmesi talebiyle
acilan davada itiraz konusu kuraln Anayasa’ya aykiri oldugu kanisma varan
Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

Dava konusu kural, Anayasa'nin 2. ve 128. maddelerine aykir1 bulunmustur.

Mahkemeye gore, gerek bakanliklar biinyesinde istihdam edilen uzman yardimcisi ve
uzmanlarin gerekse de miifettis yardimcisi ve miifettislerin sunacagi hizmetler ilgili
bakanliklarin genel idare esaslarina gore ytrtitmekle yiikiimli oldugu kamu
hizmetlerinin gerektirdigi asli ve stirekli gorevlerdendir. Dolayisiyla hem uzman
yardimciligindan uzmanlhiga hem de miifettis yardimciligimdan miifettislige atanmaya
iliskin sartlar ile bu atamanin dayanagi yeterlik smavlarina dair genel esaslarin
kanunla dtizenlenmesi gerekmektedir. Kurala gore uzman yardimciligina atananlar en
az U¢ yil calismak ve istihdam edildikleri birimlerce belirlenecek konularda
hazirlayacaklar1 uzmanlik tezlerinin olusturulacak tez jiirisi tarafindan kabul edilmesi
kaydiyla yeterlik sinavina girmeye hak kazanacaklardir. Ancak kuralda yeterlik
smavinin ne zaman yapilacagina yonelik herhangi bir belirleme yapilmamustir.
Yeterlik smavina iliskin azami siire ongoriilmemesi yeterlik smnavina iliskin genel
esaslarin kanunla diizenlenmedigi anlamini tagimaktadir. Ote yandan kural s6z
konusu kisiler yoniinden belirlilik ve 6ngoriilebilirlik kriterlerini de tagitmamaktadir.
Bagka bir ifade ile yeterlik sinavina girmeye hak kazanan kisinin bu smavin azami
hangi siirede yapilabilecegine iliskin herhangi bir 6ngoriisii olusamamaktadar.

Iptal hitkmiintin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baglayarak dokuz ay sonra
yurirliige girmesi uygun gorilmustiir.

(Bilal Arslan, B. No: 2019/25312, 25/1/2024)

Basvuru, gtivenlik sorusturmasi ve arsiv arastirmasmin olumsuz sonuglandigi
gerekcesiyle tibbi sekreterlik gorevine baslatilmama islemine karsi agilan iptal
davasinda davanin sonucuna etkili iddialarin kararda karsilanmamasi nedeniyle
gerekgeli karar hakkimin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

Mahkeme, Anayasanin 36. maddesinde giivence altina alman adil yargilanma hakki
kapsamindaki gerekgeli karar hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Mahkemeye gore, istihbari bilgilerin idari islemi neden ve nasil haklilastirdig1 hususu
derece mahkemelerinin gerekgelerinde yer almamustir. Derece mahkemeleri
bagvurucu hakkinda elde edilen bilgileri herhangi bir sekilde degerlendirmemis,
bilginin tesis edilen isleme ulagsmadaki hukuki etkisi ile ilgili olarak kendi
degerlendirmelerini ortaya koymamustir. Diger bir ifadeyle basvurucunun giivenlik
sorusturmasinin sonucuna iliskin iddialar1 agikliga kavusturulmamistir. Bu nedenle
yargilama stireci bir biitiin olarak degerlendirildiginde basvurucunun gerekgeli karar
hakkinin ihlal edildigi sonucuna varilmustir.

Benzer yonde yayinlanan karar: (Nermin Bal, B. No: 2019/7721, 25/1/2024)

AYM daha 6nce devlet memurluguna alimlarda genel sartlar arasinda, giivenlik
sorusturmasi ve/veya arsiv arastirmasi yapilmasi kuralim1i 6ngoren 657 Sayili
Kanun'un 48. Maddesinin Birinci Fikrasinin (A) Bendine Eklenen (8) Numarali Alt
Bendi iptal etmisti. Mahkeme anilan kararinda su tespitlerde bulunmustu:



171. Kuralda giivenlik sorusturmast ve/veya arsiv arastirmas: yapilmas: memurluga alimlarda
genel sartlar arasinda sayilmasina karsin giivenlik sorusturmasina ve arsiv arastirmasina konu
edilecek bilgi ve belgelerin neler olduguna, bu bilgilerin ne sekilde kullanilacagina, hangi
mercilerin  sorusturma ve arastirmayr yapacagina iliskin  herhangi bir diizenleme
yapilmanugstir. Diger bir ifadeyle giivenlik sorusturmas: ve arsiv arastirmasinin yapilmasina
ve elde edilecek verilen kullanilmasina iliskin temel ilkeler belirlenmeksizin kuralla sadece
glivenlik sorusturmasi ve arsiv arastirmast yapilmas: devlet memurluguna alimlarda aranacak
sartlar arasinda sayilmistir.

172. Giivenlik sorusturmas: ve arsiv aragtirmas: sonucunda devlet memurluguna atanmada
esas almacak kisisel veri niteligindeki bilgilerin alinmasina, kullamlmasina ve islenmesine
yonelik giivenceler ve temel ilkeler kanunla belirlenmeksizin bunlarin alinmasima ve
kullamilmasina izin verilmesi Anayasa’mmn 13., 20. ve 128. maddeleriyle bagdasmamaktadir.
(AYM, E.2018/73, K.2019/65, 24/07/2019)

(Saadet Kizilirmak, B. No: 2018/14934, 19/12/2023)

Basvuru, kanun hiikmiinde kararnameyle kapatilan egitim kurumunca yapilan
tasinmaz satis isleminin muvazaali oldugu tespit edilerek tasinmazin miilkiyetinin
Hazineye gecirilmesi nedeniyle miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

Mahkeme, Anayasa'nin 35. maddesinde giivence altina alinan miilkiyet hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir.

AYM, basvurucunun tasmnmazi satin alma isleminin muvazaali olmadig halde
miilkiyet hakkina haksiz olarak miidahale edildigine iligkin itirazlarmin
mahkemelerce konu ile ilgili ve yeterli bir gerekgeyle tartisiimadigl sonucuna
varmistir. Dolayisiyla basvurucunun mdiilkiyet hakkinin korunmas: icin gerekli usuli
glivencelerin somut olayda yerine getirilmedigi, adil dengenin basvurucu aleyhine
bozuldugu bu nedenle miilkiyet hakkina yapilan miidahalenin 6lctistiz oldugu tespit
edilmistir.

(Giilgtin Giiler, B. No: 2020/13493, 7/2/2024)

Basvuru, yargl mercilerince ceza infaz kurumu idaresinin islemlerine yonelik sikayetin
esasmin incelenmemesi nedeniyle maddi ve manevi varligin korunmas: ve
gelistirilmesi hakkiyla baglantili olarak etkili basvuru hakkimin ihlal edildigi iddiasina
iligskindir.

Mahkeme, maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakkiyla baglantili
olarak etkili bagvuru hakkimin ihlal edildigine karar vermistir.

AYM, bagvurucunun ileri stirdtigti iddialar ile Kurum uygulamalari bakimindan
kararin ilgili ve yeterli gerekceler icermedigi ve basvurucuya uygun bir telafi sansi
sunmaya elverigli olmadigini tespit etmistir. itirazin yapildig1 Agir Ceza Mahkemesi
de bu eksikligi gidermeye yonelik bir gerekgeye yer vermemistir. Neticede
bagvurucuya, maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakki kapsaminda
oldugunu ileri stirdiigii miidahalenin ortadan kaldirilmasi talebiyle bagvurabilecegi ve
asgari giivenceleri iceren, pratikte de isleyen etkili bir hukuk yolunun sunulmadig:
sonucuna vartlmistir.

(Ali Thsan Sener ve digerleri, B. No: 2020/4835, 7/2/2024)

Basvuru, kamulastirmasiz el atma nedeniyle miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddiasina
iligskindir.

Mahkeme, Anayasa'nin 35. maddesinde giivence altina alian miilkiyet hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir.



Mahkemeye gore, basvurucular tasmnmaza, usultine uygun bir kamulastirma
yapilmadan el atildig1 ve tasinmazin bedelinin 6denmedigi iddiasiyla idare aleyhine
tazminat davasi agmistir. Mahkemece 1953 yilinda kamulastirilan tasinmazlara ait
bloke edilen ve Kartal Asliye Hukuk Mahkemesinin 1956/447 Esas sayili bedel artirim
davasimnin sonucunda kamulastirma bedelinin 6denip 6denmedigi, ddendi ise hangi
tarihte odendigi gerekgeli kararda tartisilarak acikliga kavusturulmamistir. Olayda
basvurucular dava konusu tasinmazlara fiilen el atilmasma ragmen kendilerine
herhangi bir bedel 6denmedigini ileri siirerek iddialarmi somut bir temele
dayandirmustir. Bu bilgiler cercevesinde Anayasa'nin 46. maddesinde ongoriilen
gercek karsiiginin 6denip 6denmediginin hususun bagvuruya konu yargilama
cercevesinde yeterli bir gerekceyle ortaya konulamadig1 sonucuna varilmstir.

(Tuba Karahan, B. No: 2019/39517, 7/2/2024)

Basvuru, pasaportun iptal edilmesi ve yurt disina ¢ikisin engellenmesi tizerine agilan
davanin reddedilmesi nedeniyle 6zel hayata sayg: hakkimin ihlal edildigi iddiasina
iligskindir.

Mahkeme, Anayasamin 13. ve 20. maddelerindeki giivencelere aykiri olan dava konusu
miidahalenin 6zel hayata sayg1 hakkini ihlal ettigi sonucuna varmistir.

Mahkemeye gore, basvurucu hakkinda agilmus bir ceza kovusturmasi ya da yurt disina
cikisina engel olusturacak bir mahkeme karar1 olmadig1 gozetildiginde tedbirin bir
idari isleme dayanilarak uzun siire uygulandig1 anlasilmustir. Ayrica bu stirecte yurt
disma cikisi engelleyen tedbirin dayanagi olan sartlarin devam edip etmedigi
hususunda idare ve yargi makamlari tarafindan bir arastirma ve degerlendirme
yapilmadigi, dolayisiyla bu sekilde gecici olmasi ¢ngoriilen bir tedbirin uzun stire
devam ettirilmesine sebep olundugu anlasimistir. Bu halde hakkinda yurt disina
cikisa engel olusturacak yarg: karari olmayan basvurucu hakkindaki sadece bir idari
isleme dayanan tedbirin -basvurucunun icra ettigi meslek geregi seyahat etmek
zorunda kaldig1 hususu da gozetildiginde- uzun stire uygulanmasinin demokratik bir
toplumda almmasi zorunlu ve 6l¢iilii bir tedbir oldugu séylenemez.

(Metin Turhan, B. No: 2021/57586, 8/2/2024)

Basvuru, 8/3/2012 tarihli ve 6284 sayil1 Ailenin Korunmas: ve Kadina Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun uyarinca verilen tedbir kararna yonelik esasli iddialarm
itiraz mercii tarafindan karsilanmamasi nedeniyle gerekgeli karar hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir.

Mahkeme, Anayasa’nin 36. maddesinde gtivence altina alinan gerekgeli karar hakkimin
ihlal edildigi sonucuna varmustir.

Mahkeme, somut basvuru ile benzer iddialar Salih Séylemezoglu (B. No: 2013/3758,
6/1/2016) ve Erdal Tiirkmen (B. No: 2016/2100, 4/4/2019) kararlarinda incelemis ve
uygulanacak ilkeleri belirlemistir. Anilan kararlarda, Anayasa'da giivence altia alman
adil yargilanma hakki kapsamindaki gerekgeli karar hakki geregi itiraz merciince
basvurucunun beyan ve delillerinin etkili bir sekilde incelenmesi ve karsilanmasi
gerektigi belirtilerek s6z konusu yiikiimliliigiin yerine getirilmemesi nedeniyle
basvurucularin gerekceli karar hakkimin ihlal edildigine hiikmedilmistir. Somut
basvuruda, anilan kararlarda agiklanan ilkelerden ve ulasilan sonugtan ayrilmayi
gerektiren bir durum bulunmamaktadir.



Danistay

Avrupa Birligi &

Avrupa Konseyi

Avrupa Insan
Haklar
Mahkemesi

Danistay 10. Dairesi, E. 2019/12748, K. 2023/6982, K.T. 16/11/2023

Darustay 10. Dairesi tarafindan bakilan Kanun Yararina Temyiz basvurusunda, iptal
karar1 veren yargi mercileri lehine karar verilen davaci avukat icin vekalet {icretine
hitkmedilmemesi konu yapilmustir. Lehine hiikiim kurulan avukata vekalet ticretinin
6denmemesi kanun yararina bozma sebebi olarak gosterilmistir.

Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu, E. 2023/9, K. 2024/3, K.T. 06/03/2024

Darustay Vergi Dava Daireleri Kurulu tarafindan bolge idare mahkemeleri kararlar:
arasimndaki ayrihigin giderilmesi istemi hakkinda verdigi karar Resmi Gazetede
yaymnlandi. Karar gore, miikellefiyetini kendi iradesiyle sona erdiren veya
miikellefiyeti resen terkin edilen gercek kisilere miikellefiyetinin sona erdigi tarihten
sonra yapilacak tebligatin 213 sayili Vergi Usulti Kanunun 107/A maddesi uyarinca
elektronik ortamda yapilmasinda hukuka aykirilik bulunmadigt sonucuna

ulasilmistir.

KARSILASTIRMALI IDARE HUKUKU

1. Avrupa Konseyi, yapay zekaya iliskin ilk uluslararasi antlasma olan
“Yapay Zeka, Insan Haklari, Demokrasi ve Hukukun Ustiinliigii Cerceve
Sozlesmesi’ni  kabul etti. Sozlesmenin 3. boliimiinde, yapay zeka
sistemlerinin yasam dongiisti icerisindeki faaliyetlere iliskin genel ilkeler
yer almustir. Bu ilkeler su sekilde siralanmus:

- Insan onuru ve bireysel 6zerklik

- Seffaflik ve gozetim

- Hesap verebilirlik ve sorumluluk

- Esitlik ve ayrimcilik yapmama

- Gizlilik ve kisisel verilerin korunmast
- Givenilirlik

- Giivenli yenilik

2. “Avrupa Birliginde Kamu Hizmeti” konulu bir rapor yaymlandx.

3. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Marko Bognjak'i (Slovenyali) yeni
Baskani olarak secti. Yeni baskan, 2 Temmuz 2024 tarihinde goreve
baslayacak.

4. “Avrupa Insan Haklar Mahkemesi, Oleg Balan/Moldova Cumhuriyeti (B.
No. 25259/20) davasinda, oybirligiyle Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'nin 8. maddesinin (6zel ve aile hayatina saygi hakki) ihlal
edildigine karar vermistir.

Dava konusu olayda, basvuranin, Icisleri Bakan oldugu donemde, kisisel
Facebook sayfasinda yayinlanan bir belgede yer alan ifadeler nedeniyle bir
mubhalefet partisi liderine kars1 a¢tig1 hakaret davasinin reddedilmesi ihlal
nedeni olarak ileri stiriilmiistiir.


https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/05/20240515-6.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/05/20240517-4.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/05/20240517-4.pdf
https://rm.coe.int/1680afae3c
https://www.jean-jaures.org/publication/les-services-publics-dans-lunion-europeenne-retrouver-la-puissance-publique/
https://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=003-7944457-11070254&filename=Marko%20Bo%C5%A1njak%20elected%20President%20of%20the%20ECHR.pdf
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Mahkeme, s6z konusu olayda, yerel mahkemelerin, 8. ve 10. maddelerde
diizenlenen haklar arasinda adil bir denge kurulamadigini, somut
uyusmazlikta, arastirmaci gazeteci ve “kamuya mal olmus bir kisi” olarak,
arastirmact  gazeteciler igcin gecerli olan iyi niyet Kkarinesinin
uygulanmasima neden olacak bir aciklama yapilmamas: ve basvuranin
itibar hakkinin korunmasina iliskin dava dosyas1 unsurlarmin dikkatli bir
sekilde analiz edilmemesi nedeniyle 8. madde yoniinden ihlal karari
vermistir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Mitrevska/Kuzey Makedonya
(basvuru no. 20949/21) davasinda, oybirligiyle Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'nin 8. maddesinin (6zel hayata ve aile hayatina sayg: hakki)

ihlal edildigine karar vermistir.

Dava, cocukken evlat edinilen bagvuranin biyolojik kokenine ve biyolojik
ebeveynlerine iliskin saglik bilgilerine ulasamamasina iliskindir.

Mahkeme s6z konusu olayda, tamamlanmis bir evlat edinmeye iliskin
bilgilerin i¢ hukukta resmi sir teskil etmesi ve paylasilamamasi, evlat
edinilen bir kisinin biyolojik kokenine veya cocukluguna iliskin tanimlayici
olmayan bilgilere erisim imkani bulunmamasi, yerel makamlarimn,
bagvuranin saghkla ilgili bilgi edinme ihtiyacmna iliskin iddialarmi
degerlendirmesini engelleyen tibbi gerekcelere iliskin bir istisna
bulunmamasi, sz konusu c¢atisan menfaatler arasinda denge
kurulamamas1 nedeniyle taraf devletin sahip oldugu takdir marjinin
asildig1 ve bu sebeple 8. maddenin ihlal edildigi sonucuna ulagmistir.

Mirzoyan/ Cek Cumhuriyeti (B. No: 15117/21 ve 15689/21) davasi, Cek
idari makamlarinin ve mahkemelerinin, basvuranin is amacli uzun dénem
ikamet iznini uzatma basvurusu ve aile amaclhi uzun donem ikamet izni
basvurusunun reddedilmesiyle ilgilidir.

Basvuranin, is amacli uzun dénem ikamet izninin uzatilmasi ve aile amach
uzun donem ikamet izni bagvurularinin, bagvuranin avukatinin kismen
erisebildigi ancak basvuranin kendisine aciklanmayan gizli belgelere
dayanilarak ulusal gitivenlik ve kamu diizeni igin tehdit olusturdugu
gerekcesiyle reddedilmistir.

Mahkemeye gore, yerel mahkeme yargilamalari, idari makamlar ontindeki
yargilamalarda basvuranin usuli haklarinin sinirlandirilmasini dengeleyen
yeterli gtivenceler sunmustur. Davada ayrica basvuran, yiirtitmenin ulusal
giivenlik ve kamu dtizeninin tehlikede oldugu iddialarina etkili bir sekilde
itiraz etme firsatindan mahrum birakilmamistir. Yerel makamlar,
basvuranin aile baglarmi yeterince dikkate almistir ve Mahkeme ictihadina
atifta  bulunarak, s6z konusu menfaatlerin  dengelenmesini
gerceklestirmistir. Bu nedenle, s6z konusu uyusmazlikta takdir marji

asilmamustir.


https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-233686

11

7. Maria Somogyi/Macaristan (B. No. 15076/17) davasinda, basvuran Maria
Somogyi, 1954 dogumlu bir Macar vatandasidir ve Tata'da (Macaristan)
yasamaktadir. Dava, {ictincti bir sahis tarafindan paylasilan ve Tata
sakinlerini, belediyeye ait tarihi binalardan birini, piyasa fiyatin altinda
bir fiyata yerel bir is adamina sattig1 igin belediyeye karsi bir gosteriye
katilmaya cagiran bir Facebook gonderisi nedeniyle basvuran aleyhine
acilan hakaret davasi ile ilgilidir. Basvuranin, kasabanin kisilik haklarinm
ihlal ettigi gerekgesiyle tazminat ddemesine karar verilmistir. Basvuran,
ulusal mahkemelerin kendisine ceza verme kararinin Sozlesmemnin 10.
maddesini (ifade 6zgtirliigii) ihlal ettiginden sikayetcidir.

Belediyeye ait miilklerin yonetimi ve kamu fonlarmin kullanimu ile ilgili
olarak tictincii bir sahsin Facebook paylasimini paylastig1 icin belediyenin
kisilik haklarini ihlal ettigi gerekcesiyle bagvuran aleyhine verilen tazminat
kararmm degerlendiren AIHM’e gore, belediyenin itibarini korumay1
amaclayan hakaret davasi, Sozlesmenin m. 10 § 2'de sayilan mesru
amaclardan herhangi birini izlememistir

8. Lutgen/Liiksemburg (B. No. 36681/23) davasinda, basvuran André
Lutgen, 1948 dogumlu bir Liiksemburg vatandasidir ve Liiksemburg'da
yasamaktadir. Dava, bir avukat olan basvuranin, iki bakana ve bassavciya
gonderdigi bir e-postada bir yargic elestirmesinin ardindan mahkemeye
saygisizlik sucundan para cezasina carptirilmasiyla ilgilidir. Basvuran, 10.
maddeye (ifade ozguirlugii) dayanarak, cezai mahkumiyetinin ifade
ozgiirliigi hakkinin ihlali anlamina geldigini ileri stirmektedir.

Mahkemeye gore, bir avukata, kabul edilemez oldugunu dtistindiigu bir
durumu bildirmek tizere yetkili makamlara gonderdigi e-postada, bir
hakime hakaret eden stzleri nedeniyle verilen ceza orantili degildir.

9. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Domenjoud/Fransa (Basvuru No.
34749/16 ve 79607/17) davasinda, oybirligiyle, Cédric Domenjoud
bakimindan Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 4 No.lu Protokolii'niin
2. maddesinin (seyahat 6zgiirltigii) ihlal edilmedigine ve oy ¢okluguyla
(bire kars: alt1 oyla), Joél Domenjoud bakimindan 4 No.lu Protokol'tin 2.
maddesinin (seyahat 6zgiirltigii) ihlal edildigine karar verdi.

Dava, iki Fransiz vatandasi olan Cédric ve Joél Domenjoud hakkinda,
olagantistti hal mevzuatina dayanilarak verilen ev hapsi kararlar1 ile
ilgilidir. S6z konusu tedbirler, Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesinin 21. Taraflar Konferans: (“COP21”) baglaminda alinmustir.
Icisleri Bakani evde sokaga ¢ikma yasag1 kararlarmi hem ciddi bir teror
tehdidi hem de 2015 yilinda komsu tilkelerdeki diger biiyiik etkinliklerde
yasanan siddet olaylar1 karsissnda COP21 etkinliginde giivenligin
saglanmas1 ihtiyaciyla gerekcelendirmistir. Bakanlik karari ayrica,
istihbarat servisleri tarafindan sunulan raporlara, aktivistlerin zirve
cevresinde siddet iceren protestolar hazirladigimni ve iki basvuranin da bu
protestolara katilabilecegini gosteren bilgilere dayandirdi.


https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-233633
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-233634
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Cédric Domenjoud ile ilgili olarak, Mahkeme, kisitlayic1 olmasina ragmen,
tedbirin, ilgili ve yeterli nedenlere ve yiiksek derecede siddet igceren
olaylara karisma konusunda ciddi bir riske isaret eden davranislarimin ve
sabika kaydinin belirli yonlerine dayandigini tespit etmistir. Bu nedenle,
kendisine kars1 alian tedbir, izlenen amaglarla (ulusal gtivenlik ve kamu
givenliginin korunmast ve kamu diizeninin saglanmasi) orantisiz
olmamuistir. Mahkeme ayrica, dzellikle Bakan'in “beyaz notlarmin” dikkate
alnmasiyla ilgili olarak, tedbirin adli denetimi igin yeterli usuli
giivencelerin mevcut olduguna karar vermistir.

Joél Domenjoud ile ilgili olarak, Mahkeme, sahsen siddet iceren
protestolara katilmay1 ya da bunlarin organize edilmesine yardimci olmay1
ongordiigiinii gosteren hicbir veri veya bilgi olmadigini gozlemlemistir. Bu
tir eylemleri tesvik ettigi ve hatta destekledigi de tespit edilememistir.
Mahkemeye gore, istihbarat servisinin, basvuranin siddet yanlisi bir
eylemci oldugu iddiasin1 destekleyecek somut bir kanit bulunmamaktadir.
Dolayisiyla, basvurana karsi alinan onleyici tedbirin, basvuranin
davraniglarimin - veya eylemlerinin, yerel makamlarin korktugu
karigikliklara katkida bulunma riskini kanitlamay1 miimkiin kilan bireysel
ve ayrintili bir degerlendirmenin sonucu oldugu gortilmemistir. Mahkeme
ayrica, basvuran aleyhinde alinan tedbirin yargisal denetimine yeterli usuli
glivencelerin eslik etmedigini tespit etmistir. Son olarak, s6z konusu
tedbirin, Sozlesme'nin 15. maddesi uyarmca Fransa tarafindan Avrupa
Konseyine bildirilen derogasyon kapsaminda olmadigina karar vermistir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Mikyas ve Digerleri / Belgika (B. No.
50681/20) davasinda, oy ¢cokluguyla basvurunun kabul edilemez olduguna
hiikmetmistir.

Dava, kendilerini Miisliiman olarak tanimlayan ti¢ geng kadinla ilgiliydi.
Flaman Toplulugu'nun resmi egitim sisteminde kisinin inanglarmin
gortintir sembollerini takmasinin yasaklanmasini takiben, ortaokullarinda
(din egitimi dersleri disinda) Islami basortiisii takamadiklarmdan sikayetci
olmuslardir.

Mahkeme, toplulugun egitim sistemindeki tarafsizlik kavraminin, genel
bir sekilde, 6grencilerin inanglarmin goriiniir sembollerini takmalarmi
yasaklamak olarak anlasildigini ve bunun kendi basina Sézlesme'nin 9.
maddesine ve bu maddenin altinda yatan degerlere aykir1 olmadigmi
belirtmistir. Mahkeme, mevcut davada, itiraz edilen yasagin yalnizca
Islami pege ile ilgili olmadigini, tiim goriiniir inang sembollerine ayrim
yapilmaksizin uygulandigini kaydetmistir. Mahkeme, ulusal makamlarin,
sahip olduklar: takdir yetkisini (“takdir marj1”) goz ¢ntinde bulundurarak,
Flaman Toplulugu'nun egitim sisteminin, 6grencilerin dini semboller
takmadig: bir okul ortami saglayacagini 6ngoérme hakkina sahip oldugunu
degerlendirmistir. Bu nedenle, itiraz edilen kisitlamanin, baskalarimin hak
ve Ozgitirliiklerinin ve kamu diizeninin korunmasi gibi izlenen amagclarla
orantili oldugu ve dolayisiyla “demokratik bir toplumda
oldugunun soylenebilecegi belirtmistir. Mahkemeye gore, sonug olarak,

/i

gerekli”


https://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=003-7946733-11074572&filename=Judgment%20Domenjoud%20v.%20France%20-%20Two%20activists%E2%80%99%20placement%20under%20home%20curfew,%20ordered%20to%20ensure%20security%20at%20COP21%20during%20state%20of%20emergency%20in%20France.pdf

Fransiz Idare
Hukuku

11.
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basvuranlarin Sozlesme'nin 9. maddesi kapsamindaki sikayetleri agikca
dayanaktan yoksundur. Diger sikayetleri ise i¢ hukuk yollarmn
tiiketilmemesi nedeniyle reddedilmistir.

Gelecek hafta karara baglanacak davalar hakkinda bkz.

Fransa'min Hint-Pasifik'teki 6zerk bolgesi Yeni Kaledonya'da artan siddet
olaylarinin ardindan Cumhurbaskani, Ada'da "olagantistii hal" ilan
edilmesini istedi.

Fransa'nin 6zerk bolgesi Yeni Kaledonya’'da olagantistii hal ilan edildi.
Bu kapsamda, bir dizi tedbir karar1 alindi.

Fransa Bagbakani, limanlarin ve havaalaninin giivenligini saglamak tizere
ordunun konuslandirilacagini ve Tik Tok’un yasaklanacagini duyurdu.

Fransiz Anayasa Konseyi'nin 1958 yilindan bu yana aldig1 kararlarin
analizi iceren 6469 sayfalik bir dokiiman kamuoyuyla paylasildi. Aym
duyuruda, 2023 yilina iliskin kararlarin analizini ve kisa 6zetlerini iceren
ayr bir dokiiman da yararlanicilarin istifadesine sunuldu. S6zii edilen
kararlarin  ayrintilarina  ayrica arama  motoru  araciligiyla
ulasilabilmektedir.

Fransiz Damnistay’s, SOS Meéditerranée Dernegine, Paris Belediyesi
tarafindan yapilan hibelerin yasaya uygun olduguna karar verdi ancak
Montpellier Belediyesi tarafindan yapilan ve yeterince hedefe yonelik
olmadigini diistindiigii hibeyi ise iptal etti.

Mahkemeye gore, bir yerel makam, insani deniz kurtarma calismalar1icin
SOS Méditerranée'ye yasal olarak mali destek saglayabilir.

Danistay, Paris Belediyesi tarafindan verilen 100.000 Avro tutarmndaki
hibenin miinhasiran dernegin deniz kurtarma faaliyetlerine devam
edebilmesi icin yeni bir gemi kiralanmasini finanse etmeyi amacladigin:
ve SOS Méditerranée ile yapilan anlasmanin, hibenin deniz kurtarma
faaliyetleri disinda kullanilmasi halinde, halihazirda 6denmis olan
meblaglarin tamamimin veya bir kisminin iade edilecegini ve Paris
Belediyesi'nin bu ytikiimliiltiklere uyulmasini saglamak igin belgesel ve
yerinde kontroller de dahil olmak tizere kontroller yapabilecegini
ongordiigiinti kaydetmistir. CE, bu nedenle bu destegin varis yerinin
yeterince diizenlenmis oldugu sonucuna varmustir.

Ote yandan Danistay, Montpellier Belediyesinin SOS Méditerranée'ye
15.000 avroluk bir siibvansiyon verme kararini iptal etmistir. Kararda,
belediyenin yaptigr yardimin yalmizca desteklemeyi amacladig:
uluslararas: insani yardim faaliyetini finanse etmek icin kullanilacagim
garanti ettigine dair hicbir kanit bulunmadigr kaydedildi. Ashinda,
belediye meclisinin kararinda bu hibenin amaci belirtilmemistir ve
dernekle imzalanan sozlesmede, daha fazla ayrintiya girilmeksizin,
dernegin faaliyetleri icin talep edildigi belirtilmistir.


https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-233826
https://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=003-7947534-11075996&filename=Forthcoming%20judgments%20and%20decisions%2021-23.05.2024.pdf
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/fransa-cumhurbaskani-macron-yeni-kaledonyada-olaganustu-hal-ilan-edilmesini-istedi/3220410
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/fransa-cumhurbaskani-macron-yeni-kaledonyada-olaganustu-hal-ilan-edilmesini-istedi/3220410
https://www.lemonde.fr/politique/live/2024/05/15/en-direct-emeutes-en-nouvelle-caledonie-deploiement-de-l-armee-pour-securiser-les-ports-et-l-aeroport-interdiction-de-tik-tok-les-annonces-de-gabriel-attal_6233400_823448.html
https://www.conseil-constitutionnel.fr/sites/default/files/2024-04/1958-202406_tables.pdf
https://www.conseil-constitutionnel.fr/sites/default/files/2024-04/2023tables.pdf
https://www.conseil-constitutionnel.fr/les-decisions/tables-analytiques
https://www.conseil-etat.fr/actualites/sos-mediterranee-les-collectivites-territoriales-peuvent-accorder-sous-conditions-une-subvention-a-une-action-humanitaire-internationale
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5. Fransiz Danistay’s, internet kullansin ya da kullanmasin tiim davacilarin
uygulamada ayn1 temyiz siiresinden yararlanmasini saglamak amaciyla
aldig: kararla ictihat degisikligine gitti.

Danistay, posta yoluyla gonderilen temyiz basvurularinda, stire sinirma
uyulup uyulmadiginin, posta damgasi ile kanmtlandig: tizere, artik
mektubun gonderildigi tarihte degerlendirilecegine hitkmetti.

6. Fransiz Anayasa Konseyi web sitesinde, Prof. Anne-Sophie CHAMBOST
tarafindan “21. ytizyilda hukuk 6gretimi: Yeni uygulamalar, ayni sorular
mi1?” konulu bir yazi yaymlandi. Yazidan secilmis bir boliim:

“Dikkatlerin avukatlarin muhakeme yontemlerine ve becerilerine
odaklanmasi gerektiginden, hukuk fakiilteleri, egitim sunumumuzu
gelistirmemiz gereken beceri temelli yaklasimi benimsemek zorunda
kalacaktir. Vaat edilen, 6grencilerin egitimleri sirasinda gelistirdikleri
becerileri daha iyi tanimlamalarini saglamak ve bdylece orta ve uzun
vadede bunlardan en iyi sekilde yararlanabilmelerini saglamaktir. Bunu
akilda tutarak, beceriler ve beklentiler, derece seviyesine gore toplu ve
ktimiilatif olarak diistintilmelidir: arastirma, kategorize etme, sentezleme,
analiz etme, hazir ¢oztimlerin yeniden {iretilmesinden ziyade yeni
durumlara adaptasyonu tesvik etmek. Her 6gretmen kendi secimlerini
yapmakta 6zgiirdiir, ancak metodoloji ve alistirmalar acgisindan sunulan
egitimin koordine edilmesi gerekir.”

7. Fransa'min Guadeloupe sehrinde Valilik, gece saatlerinde artan sug
islenme olaylarini gerekge gostererek resit olmayan cocuklarin refakatsiz
bir sekilde 20:00’den sonra sokaga ¢ikmalarini 1 ay boyunca yasaklayan
islemi hukuka aykir1 bulmamuistir.

Fransiz Danistay’'ina gore, Guadeloupe'da gece islenen suglarmn oram
Fransa anakarasindan daha yiiksek olmasa da Pointe-a-Pitre ve Les
Abymes'in belirli bolgelerinde bir ebeveyn veya ebeveyn yetkisini
kullanan bir yetiskin tarafindan refakat edilmeyen kiigtiklerin aksam 8 ile
sabah 5 arasinda seyahat etmelerinin gegici olarak yasaklanmasi, sug
artistnin neden oldugu asayis sorunlar1 ve bu artisin ilgili kiigtikler icin
olusturdugu tehlikeler gtz oniine alindiginda hakli goriinmektedir.
Cocuk suclulugunun nedenleriyle basa ¢ikmak icin uygulanan kamu
politikalarinin, ozellikle de egitim ve sosyal politikalarin yerini alma
amacina veya etkisine sahip olmayan ve dogas: geregi baskici olmayan
bu idari polis tedbiri, kisa vadede su¢ artisin1 sinirlama ve kugtikleri
koruma amacma da uygun gortinmektedir.

Son olarak, uygulamasi Bakan'm ciddi bir ihtilaf olmaksizin sug
artisindan en cok etkilendigini belirttigi mahallelerle simirli olan bu
tedbirin uygulama stiresi bir ay ile sinirlidir ve bu kararin alindig: tarihte
bu stirenin yarisindan az1 kalmistir. Kararda, durumun iyilesmesi halinde
kararin ongoriilen stireden 6nce kaldirilabilecegi ve olasi bir yenilemeden
once degerlendirilecegi belirtilmis olup, sadece 13 yasmndaki kiictikleri


https://www.conseil-etat.fr/actualites/acces-au-juge-administratif-le-conseil-d-etat-adopte-la-regle-du-cachet-de-la-poste-faisant-foi?
https://www.conseil-constitutionnel.fr/publications/titre-vii/l-enseignement-du-droit-au-xxie-siecle-nouvelles-pratiques-memes-interrogations
https://www.conseil-etat.fr/fr/arianeweb/CE/decision/2024-05-10/493935
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degil tiim kiigtikleri hedef almasina ve Guadeloupe'da gecenin ¢oktiigii
saati dikkate almak icin refakatsiz seyahat yasagmin aksam 8'de
baslamasima ragmen orantili goériinmektedir.

Fransiz hiikiimetin egitim sistemine iliskin reformlarina karsi egitim
sendikalar1 eylem cagrisi yapti.

Fransiz Danistay’min ge¢mis yillara iliskin yargilama ve damisma
faaliyetlerine iliskin raporlara erisim mimkiindiir.

Melun idare Mahkemesi, 17 Mayis Cuma giinii verdigi bir kararla, su
idaresi Eau de Paris'in, baskentin 85 kilometre giineyindeki Nemours
yakinlarinda bulunan Nonville hidrokarbon imtiyazinda sondaj
calismalarinin baslamasina izin veren 30 Ocak tarihli valilik kararinin
askiya alinmasi icin yaptig1 gecici tedbir basvurusunu reddetti.

Mahkeme kararina gerekge olarak “aciliyet eksikligini” gosterdi. Idari
yargic, “sondaj calismalarinin (...), bu ¢alismalar: yuriitmek igin gerekli
bazi ekipmanlarin mevcut olmamas: nedeniyle Mayis 2025'ten ©nce
baslamasmin miimkiin olmadigin1” agikladi. Bu gecikmenin uzunlugu
goz ontine alindiginda, Eau de Paris'in askiya alma talebinin “aciliyet
durumuyla gerekcelendirilmedigine” karar verdi.


https://www.aa.com.tr/tr/dunya/fransada-ogretmen-sendikalarindan-hukumetin-egitim-duzenlemelerine-karsi-eylem-cagrisi/3219352
https://www.vie-publique.fr/rapport/289830-conseil-d-etat-activite-juridictions-administratives-en-2022?xtor=RSS-719
https://www.lemonde.fr/planete/article/2024/05/17/le-refere-d-eau-de-paris-pour-suspendre-des-travaux-de-forage-petrolier-pres-de-ses-captages-en-seine-et-marne-rejete-par-la-justice_6233824_3244.html

